SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 893/2016-23

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. februara 2017

o staznosti obchodnej spolocnosti |
_, zastupenej advokatom Mgr. Michalom Jendrulekom,

Cintorinska 9, Bratislava, vo veci namietaného poruSenia zakladného pradva na stdnu
ochranu zaru¢eného v ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prava na spravodlivy
studny proces zaruceného v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych
slobdd, ako aj zakladného prava na ochranu majetku zaruéeného v ¢l. 20 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobod wuzneseniami Okresného sidu Zvolen sp. zn. 6 Er 142/2015
zo 16. augusta 2016, sp. zn. 19 Er 296/2014 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 99/2015
7o 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 274/2014 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 329/2014
zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 96/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 275/2014
z 13.jGna 2016, sp. zn. 19 Er 97/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 95/2015
7o 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 374/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 188/2015
zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 189/2015 zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 44/2015
z 15. jina 2016, sp. zn. 2 Er 97/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 141/2015 z 15. jana 2016,
sp. zn. 2 Er 189/2015 z 15. jina 2016, sp. zn. 2 Er 98/2015 z 15. juna 2016,
sp. zn. 2 Er 296/2014 z 13. juna 2016, sp. zn. 2 Er 275/2014 z 13. jana 2016,
sp. zn. 2 Er 193/2015 z 15. jona 2016, sp. zn. 2 Er274/2014 zo 14. jina 2016,
sp. zn. 2 Er 374/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 95/2015 z 15. jina 2016,
sp. zn. 2 Er 188/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 375/2015 z 15. jona 2016,



sp. zn. 2 Er 329/2014 z 15. jona 2016, sp. zn. 2 Er 273/2014 z 15. jina 2016,
sp. zn. 2 Er 340/2014 z 15. jana 2016 a sp. zn. 2 Er 99/2015 z 15. juna 2016 takto

rozhodol:

Konanie o staznosti obchodnej spolocnosti _,

vedenej Ustavnym sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. II. US 893/2016 zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavny sud Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad“) uznesenim
sp. zn. II. US 893/2016 zo 14. decembra 2016 ulozil obchodnej spolo&nosti _
I - ccpen)
advokdtom Mgr. Michalom Jendrulekom, Cintorinska 9, Bratislava (dalej len
,stazovatel’ka®), povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok v sume 870 € za podana ustavni
staznost’, ktorou namietala poruSenie zakladného pradva na sidnu ochranu podla ¢l. 46
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a zdkladného prava vlastnit’ majetok podla &l. 20 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky, ako aj prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod a prava na pokojné uZzivanie
majetku podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod uzneseniami Okresného sudu Zvolen sp. zn. 6 Er 142/2015
zo 16. augusta 2016, sp. zn. 19 Er 296/2014 zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 99/2015
zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 274/2014 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 329/2014
7o 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 96/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn. 19 Er 275/2014 z 13. juna
2016, sp. zn. 19 Er 97/2015 zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 95/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn.
19 Er 374/2015 zo 16. jina 2016, sp. zn. 19 Er 188/2015 zo 16. juna 2016, sp. zn.
19 Er 189/2015 zo 16. jana 2016, sp. zn. 19 Er44/2015 z 15. juna 2016, sp. zn.
2 Er 97/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 141/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 189/2015
z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 98/2015 z 15. jina 2016, sp. zn. 2 Er 296/2014 z 13. jtna 2016,



sp. zn. 2 Er 275/2014 z 13. jina 2016, sp. zn. 2 Er 193/2015 z 15. juna 2016, sp. zn.
2 Er 274/2014 zo 14. jina 2016, sp. zn. 2 Er 374/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 95/2015
z 15. jina 2016, sp. zn. 2 Er 188/2015 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 375/2015
z 15.juna 2016, sp. zn. 2 Er 329/2014 z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 273/2014
z 15. juna 2016, sp. zn. 2 Er 340/2014 z 15. jana 2016 a sp. zn. 2 Er 99/2015 z 15. jina 2016
a ziadala, aby tieto rozhodnutia Gstavny sud zrusil, a vratil ich Okresnému sudu Zvolen

na d’alSie konanie a priznal jej thradu trov konania.

Studny poplatok bol stazovatel'ke vyrubeny v stlade s § 35 ods. 2 zdkona Narodne;j
rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o Ustavnom sude*), ked’ze iSlo v kalendarnom roku 2016 o jej viac ako desiatu
staznost s rovnakym skutkovym a pravnym zakladom, v ktorych bola stazovatel'ka
predtym neuspesna. St'azovatel'ka bola podl'a uvedeného uznesenia povinna zaplatit’ sudny

poplatok v lehote 7 dni odo diia jeho dorucenia.

Z postového potvrdenia o doruéeni, ktoré je sudastou spisu sp. zn. II. US 893/2016,
ma ustavny sud za preukdzané, ze uznesenie o vyrubeni stdneho poplatku bolo
stazovatel’ke prostrednictvom pravneho zastupcu dorucené 12. januara 2017. StaZzovatel'ka
sudny poplatok za podant Ustavna staznost’ v ustanovenej lehote, ktora uplynula ditom

19. janudra 2017 (Stvrtok), nezaplatila.

Ak tento zakon neustanovuje inak a povaha veci to nevyluc€uje, pouZziju sa na konanie
pred ustavnym stidom primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len

,,CSP*) alebo Trestne¢ho poriadku (§ 31a ods. 1 zdkona o istavnom sude).

Ak ma strana zastupcu so splnomocnenim na celé konanie, dorucuje sa pisomnost’
len tomuto zastupcovi. Pisomnost’ sa doru€uje aj strane, ak strana mé osobne v konani nie¢o
vykonat’ alebo ak o tom sid rozhodne s ohladom na povahu veci. Vyzva na zaplatenie
sudneho poplatku, ako aj procesné poucenia vydané sudom sa dorucuju iba zastupcovi

(§ 110 ods. 1 CSP).



Podl'a § 35 ods. 4 zdkona o ustavnom sude v pripade, ak sudny poplatok nebude

v ustanovenej lehote uhradeny, ustavny sud uznesenim konanie zastavi.

V stlade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami ustavny sud konanie zastavil,
ked’Zze navrhovatel’ka v stanovenej lehote nezaplatila sudny poplatok za podanu ustavnu
staznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 2. februara 2017



